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Resumen

Se discute la lectotipificación de los nombres linneanos Myrtus communis var. baetica y var. tarentina 
(Myrtaceae). La designación de los tipos nomenclaturales se basa en la consulta del material original de Linneo y la 
literatura citada en sus respectivos protólogos. Ambos nombres son lectotipificados usando especímenes del Herbario 
de Clifford, conservados en el Museo de Historia Natural de Londres (BM). Se propone un cambio de rango para 
Myrtus communis var. baetica, considerando el rango de subespecie.

Abstract

The lectotypification of the Linnaean names Myrtus communis var. baetica and var. tarentina (Myrtaceae) is 
discussed. The designation of the nomenclatural types is based on the Linnaeus’s original material and literature cited 
in the protologue. Both names are lectotypified using specimens at the Herbarium Clifford, preserved in the Natural 
History Museum of London (BM). A change of range is proposed for Myrtus communis var. baetica, considering the 
range of subspecies.

1. Introducción

La familia Myrtaceae incluye 
aproximadamente 130 géneros y 5.600 especies 
distribuidas por regiones tropicales y templado-
cálidas, especialmente diversificadas en Australia, 
y solo el género Myrtus L. alcanza la región 
templada del hemisferio norte (Chenn & Craven, 
2007). Myrtus communis L. es un arbusto 
representante del matorral termófilo mediterráneo, 
y se distribuye de manera generalizada por toda 

la región Mediterránea, con poblaciones dispersas 
en Macaronesia y en la región Irano-Turaniana 
(Ahmed & Vardar, 1973; Goldstein et al., 1983; 
Campbell, 1968). Según los análisis moleculares 
aportados por Sytsma et al. (2004), Lucas et al. 
(2007) y Biffin et al. (2010), el linaje del género 
Myrtus divergió de la base de la tribu Myrteae 
durante el Eoceno. Los resultados obtenidos por 
Migliore et al. (2012) señalan que este género 
ha persistido en la región Mediterránea al menos 
desde el Neógeno, existiendo una diferenciación 
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genética en su área de distribución de este a oeste, 
y un evento clave de vicarianza que afectó a la 
previa distribución circunmediterránea de Myrtus, 
lo que conllevó a un aislamiento de las poblaciones 
orientales, mientras que las occidentales dieron 
origen a migraciones hacia las islas de la 
Macaronesia y las montañas del Sahara.

El género Myrtus consta de dos especies: 
M. communis y M. nivellei Batt. & Trab. (Paiva, 
1997; Wann, 1997), aunque hasta hace no mucho 
tiempo se atribuían también a este género varias 
especies de mirtáceas americanas, incluidas en la 
actualidad en otros géneros (véase Berg, 1855-
1856, 1857a, 1857b, 1858, 1859, 1860, 1861; 
Burret, 1941; McVaugh, 1956a; 1956b; 1958; 
1963; 1968; 1969). Myrtus communis junto con su 
congénere M. nivellei, muestran una distribución 
disyunta, esta última endémica de las montañas 
del Sahara, donde crece en barrancos arenosos 
y rocosos a gran altitud (Battandier & Trabut, 
1911; Quézel, 1958).

Myrtus communis resulta una especie muy 
variable, dentro de la cual ya fueron diferenciadas 
por el naturalista romano Plinio el Viejo las 
formas de hoja ancha (hexasticham) y las de hoja 
estrecha (tarentinam) (André, 1960). Es una 
planta ampliamente utilizada como ornamental, 
lo que incrementa la gran diversidad morfológica 
que muestran sus poblaciones naturales. En 
consecuencia, se han descrito un buen número 
de subespecies y sobre todo de variedades (véase 
Linneo, 1753, 1762; Willkomm in Willkomm 
& Lange, 1874; Sennen & Teodoro, 1929; 
Palau, 1954; Bolòs, & Vigo, 1984; Paiva, 1997; 
Wann, 1997; Sánchez de Lorenzo, 2005), tanto 
silvestres como de jardinería –cultivariedades-, 
diferenciadas principalmente por el porte de la 
planta, la forma de las hojas, la densidad del follaje, 
tipo de flores, color de los frutos, etc. (por ejemplo: 
ˈAlbocarpaˈ, ˈBuxifoliaˈ, ˈCompactaˈ, ˈFlore 
Plenoˈ, ˈLeucocarpaˈ, ˈMicrophyllaˈ,ˈVariegataˈ, 
etc.).

La diversidad de la especie ha sido objeto 
durante los últimos años de varios trabajos en los 
que se emplean diferentes técnicas moleculares 
(Agrimonti et al., 2007; Bruna et al., 2007; 
Messaoud et al., 2007, 2011; González-Varo 
et al., 2010; Albaladejo et al., 2010; Melito 
et al., 2013, 2014, 2016; De la Herrán et al., 
en prensa). De acuerdo con Campbell (1968), 
Wann (1997), Paiva (1997) y Sánchez de 
Lorenzo (2005) habitualmente se reconocen 
dos subespecies, descritas originalmente por 
Linneo con rango de variedad: subsp. communis 
y subsp. tarentina (L.) Nyman, esta última, 
según autores (i.e., Bolòs & Vigo, 1984; Paiva, 
1997), es probablemente una variedad de cultivo 
naturalizada en diversos territorios litorales. La 
subsp. tarentina se caracteriza por ser una planta 
de porte redondeado, con hojas más pequeñas, 
1-1,5(3) cm de longitud, más estrechas (0,4)0,5-
1(1,5) cm y más oscuras, con flores cremosas 
tintadas de rosa y frutos de color blanco o morado 

(Campbell, 1968; Sánchez de Lorenzo, 2005; 
Casares-Porcel et al., 2012).

Respecto a la variedad baetica, recientemente 
Casares-Porcel et al. (2012) aportan una amplia 
información referente a diferentes aspectos 
relacionados con esta planta, al tiempo que 
realizan una nueva propuesta de descripción con 
rango subespecífico (Casares & Tito in Casares-
Porcel et al., 2012: 1245). Inicialmente, se 
consideró que el material de herbario de Linneo 
estudiado en su momento y asociado al nombre 
M. communis var. baetica, conservado en el 
herbario de Linneo en el Swedish Museum 
of Natural History, Herb. Linn. No. 201.19 
(S-LINN) (http://linnaeus.nrm.se/botany/fbo/m/
bilder/myrtu/myrtcom4.jpg y http://linnaeus.nrm.
se/botany/fbo/m/bilder/myrtu/myrtcom5.jpg) no 
correspondía con el concepto descrito por Clusius. 
No obstante, desafortunadamente este nombre 
resulta ilegítimo, por ser un homónimo posterior 
del linneano Myrtus communis var. baetica (Art 
24.4. Nota 2. y Art. 53.4 del ICN, McNeill et al., 
2012).

Desde el punto de vista morfológico, esta 
planta se caracteriza principalmente por su 
robustez y hábito arborescente, hojas densamente 
dispuestas, de (26)40-50(60) × (10)14-20(25) 
mm, en verticilos trímeros, y flores en pedicelos 
menores de 15 mm de longitud (Casares-Porcel 
et al., 2012). Por otro lado, los datos obtenidos a 
partir del estudio de marcadores microsatélites han 
permitido asimismo diferenciar a nivel molecular 
esta planta de M. communis en sentido estricto y 
de la subsp. tarentina (De la Herrán et al., en 
prensa). La variedad baetica ha sido localizada en 
varias ciudades, siempre como especie cultivada, 
como por ejemplo en Granada, Sevilla, comarca 
de las Alpujarras, Toledo, Albacete (España) y Fes 
(Marruecos) (Clusius, 1601; Casares-Porcel et 
al., 2012; De la Herrán et al., en prensa). 

En el presente trabajo se realiza una revisión 
de todo el material original que sirvió a Linneo 
para describir la var. baetica y la var. tarentina, 
así como de la literatura citada en el protólogo. 
Como resultado, se designan sus respectivos tipos 
nomenclaturales. Asimismo, para el nombre M. 
communis var. baetica se propone un rango nuevo, 
ascendiendo a nivel de subespecie.

2. Tipificación de los nombres

2.1. Myrtus communis var. baetica

En el protólogo de Myrtus communis, 
Linneo (1753: 471) aporta el nomen specificum 
legitimum “Myrtus floribus solitariis: involucro 
diphyllo” a partir de tres obras anteriores suyas 
(Linneo, 1738: 184, 1748: 123; 1749: 77 [nº 
224]) y de la obra de Van Royen (1740: 269), 
incluyendo como sinónimo el nombre de Bauhin 
(1623: 468) “Myrtus communis usitán”, e 
indicando como localidad geográfica “Habitat in 

http://linnaeus.nrm.se/botany/fbo/m/bilder/myrtu/myrtcom4.jpg
http://linnaeus.nrm.se/botany/fbo/m/bilder/myrtu/myrtcom4.jpg
http://linnaeus.nrm.se/botany/fbo/m/bilder/myrtu/myrtcom5.jpg
http://linnaeus.nrm.se/botany/fbo/m/bilder/myrtu/myrtcom5.jpg
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Europa australi, Asia, Africa”. Asimismo, incluye 
hasta siete variedades dentro de esta especie, 
aunque posteriormente, Linneo (1762: 673, 
674) describirá dos variedades más (var. usitán y 
usitánica). El tipo nomenclatural Myrtus communis 
fue designado por Chamberlain (in Jarvis et al., 
1993), y es un espécimen del herbario de Clifford: 
Herb. Clifford:184, Myrtus 1 (BM000628600)
(imagen disponible en http://www.nhm.ac.uk/ 
resources/research-curation/projects/clifford-
herbarium/lgimages/BM000628600.JPG).

Una de las variedades descritas por Linneo 
fue β. Baetica (Linneo, 1753: 471), cuyo nomen 
specificum legitimum “Myrtus baetica latifolia” 
fue extraído de dos obras previas (Clusius, 1601: 
65; Bauhin, 1623: 469). En la obra de Clusius 
se aporta una ilustración, con el nombre “Myrtus 
Baetica latifolia, domestica” (imagen disponible en 
http://bibdigital.rjb.csic.es/spa/Libro.php?Libro 
=4983&Hojas), y que por tanto se trata de material 
original, y puede ser elegido como lectotipo. Esta 
ilustración es la misma que fuera publicada en 
la obra de Lobelius (1576: 550) con el nombre 
de “MYRTUS Baetica latifolia domestica, sive 
Laurea secunda” y el nombre vernáculo de 
“Arayhan morisco”. En esta ilustración se muestra 
una rama con hojas, sin flores ni frutos. Por otro 
lado, entre los especímenes utilizados por Linneo 
para describir esta variedad, hemos localizado dos 
pliegos de herbario con material original (véase 
Jarvis, 2007: 688), uno conservado en el Herbario 
de Clifford, en el Museo de Historia Natural de 
Londres (BM), y otro en el Herbario de Joachim 
Burser, en el herbario del Museo de la Evolución 
en la Universidad de Uppsala (UPS).

En el herbario de Clifford se conserva el pliego 
Herb. Clifford: 184, Myrtus 1 β (BM000628601) 
(imagen disponible en http://www.nhm.ac.uk/
resources/research-curation/projects/clifford-
herbarium/lgimages/BM000628601.JPG) que 
contiene un fragmento de planta con hojas y 
frutos, bien conservado, y sobre el pliego aparece 
anotado “Myrtus latifolia baetica fecundas foliis 
laurinis confertim” (Fig. 1). Por otra parte, en el 
herbario de Joachim Burser en UPS, se conserva 
el pliego Herb. Burser XXIV: 88 (UPS-BURSER), 
que contiene dos fragmentos en buen estado de 
conservación, uno de ellos con frutos, y lleva una 
etiqueta en la que se lee “Myrtus latifolia Baetica 
Bauh.” (Fig. 2). Como indica Jarvis (2007), el 
herbario de Joachin Burser está organizado de 
acuerdo con la obra de su maestro Caspar Bauhin 
Pinax theatri botanici (1623), y por tanto, esta obra 
y el mencionado herbario están vinculados. Este 
herbario estaba depositado en Uppsala cuando fue 
utilizado por Linneo para la interpretación de los 
nombres que aparecen en la obra de Bauhin.

No obstante, el espécimen conservado en 
UPS no parece una forma típica de M. communis 
var. baetica, porque claramente no muestra las 
hojas en verticilos trímeros, un carácter constante 
desde la descripción de Plinio (véase André, 
1960) y que muestran todas las poblaciones que 

hemos podido estudiar. Por otra parte, tampoco 
tiene frutos, por lo que el carácter de la longitud 
del pedúnculo tampoco puede comprobarse. 
Tampoco es definitivo el dibujo de Clusius porque 
de los cuatro tipos de mirto que menciona no es 
el más parecido a lo que hemos podido ver en 
España y en Marruecos atribuible a M. communis 
var. baetica.

Así, entre estos elementos, especímenes 
conservados en UPS y BM, y la ilustración de 
Clusius, elegimos como lectotipo de Myrtus 
communis var. Baetica el especímen del pliego 
Herb. Clifford: 184, Myrtus 1 β (BM000628601) 
ya que es el único material que corresponde con el 
uso tradicional (véase Miller, 1735) y el concepto 
actual (véase Casares-Porcel et al., 2012: 1245) 
del nombre linneano.

Por otra parte, a partir de los datos obtenidos 
por Casares-Porcel et al. (2012) y De la 

Fig. 1. Lectotipo de Myrtus communis var. baetica L., 
Herb. Clifford: 184, Myrtus 1 β (BM000628601). 
Imagen reproducida con permiso del Herbario 
BM.

─  Lectotype of Myrtus communis var. baetica L., 
Herb. Clifford: 184, Myrtus 1 β (BM000628601). 
Image reproduced with permission Herbarium 
BM.

http://www.nhm.ac.uk/resources/research-curation/projects/clifford-herbarium/lgimages/BM000628600.JPG
http://bibdigital.rjb.csic.es/spa/Libro.php?Libro=4983&Hojas
http://www.nhm.ac.uk/resources/research-curation/projects/clifford-herbarium/lgimages/BM000628601.JPG
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Herrán et al. (en prensa) se propone un cambio 
de rango para la variedad linneana, considerando 
el de subespecie como el más apropiado.

Myrtus communis subsp. baetica (L.) 
Casares & Tito, stat. nov.

Basónimo: Myrtus communis var. baetica L., 
Sp. Pl.: 471. 1753

≡ Myrtus baetica (L.) Mill., Gard. Dict. Ed. 
8: nº 4. 1768 [boetica]

≡ Myrtus baetica (L.) Mill. Ex Steud., 
Nomencl. Bot. 546. 1821, nom. Illeg.

≡ Myrtus communis f. baetica (L.) Cout., Fl. 
Portugal: 422. 1913

Lectotypus (hic designatus): Herb. Clifford : 
184, Myrtus 1 β (BM000628601) (Fig. 1) (imagen 

disponible en http://www.nhm.ac.uk/resources/
research-curation/ projects/ clifford-herbarium/
lgimages/BM000628601.JPG).

= Myrtus communis var. latifolia Willkomm 
in Willkomm & Lange, Prodr. Fl. Hispan. 3: 191. 
1874 (Willkomm 430, 02-X-1845, COI, barcode 
COI00062681!; Willkomm 430, 07-XII-1844, 
COI, barcode COI00062682!)

= Myrtus baetica var. Vidalii Sennen & 
Teodoro, Exsicc. (Pl. Esp.) 1928: nº 6479. 1928

- Myrtus communis subsp. Baetica Casares 
& Tito in Acta Hort. 937: 1245. 2012, nom. illeg. 
[Art 24.4. Nota 2 y Art. 53.4 del ICN]. Holotipo: 
GDA 56746 (Fig. 3). Isotipos: GDA 56752; 
GDAC 17528.

- Myrtus baetica var. minorifolia Malag., in 
sched., nom. nud.

Fig. 2. Material original de Linneo Myrtus communis 
var. baetica conservado en el Herbario de 
Joachim Burser, Herb. Burser XXIV: 88 (UPS-
BURSER). Imagen reproducida con permiso del 
Herbario UPS. 

─  Linnaeus’s original material of Myrtus communis 
var. baetica preserved at Herbarium Joachim 
Burser, Herb. Burser XXIV: 88 (UPS-BURSER). 
Image reproduced with permission Herbarium 
UPS.

Fig. 3. Espécimen de Myrtus communis var. baetica 
procedente de la plaza de los Aljibes de la 
Alhambra de Granada (GDA 56746). Imagen 
reproducida con permiso del Herbario GDA. 

─  Specimen of Myrtus communis var. baetica from 
“Aljibes de la Alhambra de Granada” (Spain) 
(GDA 56746). Image reproduced with permission 
Herbarium GDA.

http://www.nhm.ac.uk/resources/research-curation/projects/clifford-herbarium/lgimages/BM000628601.JPG
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2.2  Myrtus communis var. tarentina

La variedad descrita por Linneo (1753: 471) 
como γ tarentina fue publicada con el nomen 
specificum legitimum “Myrtus minor vulgaris”, 
extraído de la obra de Bauhin (1623: 469). En esta 
obra esta planta no aparece ilustrada. Un icono de 
esta planta se aporta en la obra de Lobelius (1576: 
550), trabajo citada por Linneo (1738: 184), con 
el nombre de “MYRTUS minor vulgaris” (Fig. 
4), en el que se ilustra una planta completa, con 
algunas flores, sin embargo, esta ilustración no 
puede ser considerado como original de Linneo.

Según lo indicado por Jarvis (2007: 688) 
el único material original utilizado por Linneo 
para su descripción es un espécimen conservado 
en el Herbario de Clifford del Museo de Historia 
Natural de Londres: Herb. Clifford: 184, Myrtus 
1 γ (BM000628602) (imagen disponible en  
http://www.nhm.ac.uk/resources/research-
curation/projects/clifford-herbarium/lgimages/
BM000628602.JPG) (Fig. 5). Este pliego contiene 
un fragmento bien conservado, con hojas, pero 
sin flores ni frutos, y en el que aparece anotado 
“Myrtus minor vulgaris”. Este material se ajusta 
al uso tradicional y al concepto actual del nombre 
(Campbell, 1968; Paiva, 1997; Wann, 1997; 
Sánchez de Lorenzo, 2005) por lo que se 
propone aquí como lectotipo de Myrtus communis 
var. tarentina. 

Fig. 4. Icono de Myrtus communis var. tarentina L. 
publicado por Lobelius (1576: 550) con el nombre 
de “MYRTUS minor vulgaris”. 

─  Icon of Myrtus communis var. var. tarentina 
L. from Lobelius (1576: 550) with the name 
“MYRTUS minor vulgaris”.

Fig. 5. Lectotipo de Myrtus communis var. tarentina L., 
Herb. Clifford: 184, Myrtus 1 γ (BM000628602). 
Imagen reproducida con permiso del Herbario 
BM.

─ Lectotype of Myrtus communis var. tarentina L., 
Herb. Clifford: 184, Myrtus 1 γ (BM000628602). 
Image reproduced with permission Herbarium 
BM.

http://www.nhm.ac.uk/resources/research-curation/projects/clifford-herbarium/lgimages/BM000628602.JPG
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Myrtus coummis subsp. tarentina (L.) 
Nyman, Consp. Fl. Eur. 2: 245. 1879

Basónimo: Myrtus communis var. tarentina 
L., Sp. Pl.: 471. 1753

≡ Myrtus tarentina (L.) Mill., Gard. Dict. ed. 
8: nº 6. 1768

Lectotypus (hic designatus): Herb. Clifford: 
184, Myrtus 1 γ (BM000628602) (imagen 
disponible en: http://www.nhm.ac.uk/resources/
research-curation/projects/clifford-herbarium/
lgimages/BM000628602.JPG)

= Myrtus communis var. microphylla 
Willkomm in Willkomm & Lange, Prodr. Fl. 
Hispan. 3: 191. 1874 (lectotypus, hic designatus: 
Murcia, Sierra de Espuña, Guirao s.n., IX-1854, 
COI, barcode COI00062679!)
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